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UNIUNEA NAŢIONALĂ A BAROURILOR DIN ROMÂNIA

Institutul Naţional Pentru Pregătirea şi Perfecţionarea Avocaţilor

Examenul de absolvire 

Anul de pregătire: 2011

Sesiunea noiembrie-decembrie 2011

Organizarea şi exercitarea profesiei de avocat

Seria IV
Grupa: 3

La cabinetul  avocatului A.B.
, se prezintă numitul C.D., în calitate de reprezentant al fratelui său O.O. (fără a face dovada mandatului), solicitând avocatului să îl reprezinte pe acesta din urmă, într-o cauză având drept obiect acțiune în rezoluțiune contract de vânzare-cumpărare , în fața Tribunalului „X” , în calea de atac a apelului, calitatea părții fiind aceea de apelant-reclamant.


După prezentarea situației și stabilirii strategiei de apărare, avocatul îi fixează numitului C.D., un onorariu solicitându-i un avans pentru încheierea contractului de asistență juridică, în vederea fotocopierii și consultării dosarului ,stipulând și un termen, până la care numitul C.D., să achite diferența de onorariu.

 
C.D. este de acord cu onorariul fixat și se procedează la încheierea contractului de asistență juridică, pe care îl semnează C.D., urmând ca ulterior să prezinte procura pe care avocatul o solicită, în vederea reprezentării în instanță a fratelui său, O.O.

Se stabilește și termenul până la care clientul C.D., să plătească restul onorariului solicitat de avocat cât și să prezinte procura solicitată.


Obiectul contractului de asistență juridică îl reprezintă consultație cu studiu dosar și redactare motive de apel, sens în care s-a emis o împuternicire avocațială.

 
Avocatul redactează, semnează și depune motivele de apel iar la primul termen fixat în cauză, depune o nouă împuternicire avocațială în baza aceluiași contract de asistență juridică având ca obiect  asistență și reprezentare în fața instanței de apel și recurs pentru clientul O.O., lipsind semnătura părții și data încheierii contractului, neexistând nici o mențiune în cuprinsul contractului de asistență cu privire la mandatarul C.D.

Se invocă de partea adversă lipsa dovezii calității de reprezentant cât și nulitatea apelului fiind semnat de o persoană fără calitate în cauză. Instanța respinge excepțiile. 


Avocatul A.B., nu se prezintă la următoarele două termene fixate, când s-au solicitat și  administrat probe și când s-a judecat cauza, depunând ulterior concluzii scrise și solicitând și cheltuieli de judecată.


Instanța admite apelul însă reține faptul că apelantul-reclamant O.O., nu a   beneficiat de o apărare adecvată, sens în care la termenul din data de x, s-a procedat la amendarea avocatului cu suma de 1.000 lei datorită faptului că, nu a făcut dovada imposibilității de prezentare așa cum i-a solicitat instanța la un termen anterior și nici nu și-a asigurat substituirea, fiind sesizat baroul în acest sens.


Partea adversă, prin avocat declară recurs iar la primul termen fixat în cauză, instanța pune în discuția părții prezente (partea adversă), excepțiile invocate în apel și reiterate în recurs, rămânând în pronunțare. Avocatul A.B. denunță unilateral contractul pentru neplata tranșei a doua din onorariu (anterior fixării termenului din recurs), fără a aduce la cunoștința clientului acest aspect și fără a depune în instanță un înscris  în acest sens. Recursul este admis.


C.D. formulează plângere la baroul A, solicitând luarea măsurilor disciplinare împotriva avocatului, ca urmare a faptului că acțiunea a fost respinsă cât și restituirea onorariului.


Cerințe:
 
1. Redactați apărările avocatului  A.B., în raport de plângerea formulată de C.D și în raport de faptul că avocatul a fost sancționat disciplinar în urmă cu 6 luni, fiindu-i aplicată o amendă.
2. Ce soluție apreciați că vor pronunța organele abilitate ale profesiei. Argumentați.
3. Arătați care anume dispoziții din Legea nr. 51/1995 și din Statutul profesiei de avocat au fost încălcate de avocat prin conduita sa. Motivați.
� Avocatul A.B. a mai fost sancționat disciplinar de către comisia de disciplină cu 6 luni în urmă fiindu-i aplicată o amendă de 500 de lei pentru neprezentare la termenele de judecată, urmare a faptului că s-a angajat într-un număr prea mare de cauze (având mai multe plângeri din partea clienților în acest sens).





