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Prin acţiunea introdusă în data de 14 august 2010, societatea belgiană X SA, având ca obiect de activitate importul şi exportul de banane proaspete, a solicitat Tribunalului, în temeiul alin. 4 din art. 263 TFUE (fostul art. 230 TCE) şi al alin. 3 din art. 265 TFUE (fostul art. 232 TCE), să constate abţinerea Comisiei în ceea ce priveşte iniţierea, împotriva Republicii Franceze, a unei proceduri de infringement în sensul art. 258 TFUE (fostul art. 226 TCE). 

În motivarea acţiunii, reclamanta a arătat că regimul de aprovizionare cu banane al pieţei franceze este incompatibil cu prevederile art. 34 şi următoarele din Tratatul privind funcţionarea Uniunii Europene (fostele art. 28 şi urm. TCE). Pe cale de consecinţă, reclamanta a solicitat Comisiei, printr-o scrisoare din 17 aprilie 2010, să iniţieze împotriva Republicii Franceze o procedură de infringement în sensul art. 258 TFUE (fostul art. 226 TCE), în scopul de a se constata incompatibilitatea în cauză, de a invita statul membru să suprime contingentele la importul de banane originare din state terţe, care se află în liberă circulaţie în celelalte state membre, precum şi de a despăgubi reclamanta pentru prejudiciul suferit ca urmare a imposibilităţii de a onora comenzile clienţilor săi francezi şi a pierderilor de marfă ce au rezultat din interdicţia de import practicată de statul membru în cauză.

Printr-o scrisoare din 4 mai 2010, Comisia a confirmat recepţionarea scrisorii adresate de reclamantă şi a informat-o pe aceasta că va lua toate măsurile care se impun în cauză.

Ca urmare a acestei comunicări, reclamanta a introdus prezenta acţiune.


Comisia a ridicat excepţia inadmisibilităţii cererii reclamantei, atât în ceea ce priveşte capătul de cerere vizând acţiunea în anulare, întemeiată pe alin. 4 din art. 263 TFUE (fostul art. 230 TCE), cât şi în ceea ce priveşte capătul de cerere vizând acţiunea în carenţă, întemeiată pe alin. 3 din art. 265 TFUE (fostul art. 232 TCE), susţinând în esenţă că reclamanta nu are calitate procesuală activă pentru introducerea acestei acţiuni.

Cerințe:

1). În calitate de agent al pârâtei Comisia Europeană, prezentaţi pe larg argumentele invocate în susţinerea inadmisibilităţii acţiunii formulate.


2). Explicaţi, în temeiul prevederilor tratatelor şi al jurisprudenţei instanţelor europene, în ce condiţii persoanele fizice sau juridice pot introduce o acţiune în carenţă împotriva instituţiilor Uniunii Europene.


3). Explicaţi motivat, pe baza prevederilor tratatelor şi a jurisprudenţei instanţelor europene, dacă şi în ce condiţii se poate introduce acţiune în anulare împotriva unei omisiuni a unei instituţii a Uniunii Europene de a adopta o măsură.

4). Arătaţi motivat ce soluţie va pronunţa Tribunalul în cauză. 

