Denumire modul: Curs 1 - Principii, definitii si domeniu de aplicare.

Continutul intrebarii: I.

1. Principiul al 6 al egalitatii creditorilor. Cum adicd ii revine bunul de drept daca are o
garantie asupra lui ? Poate bunul are o valoare mai mare decdt creanta la acel moment.
Este o imbogadtire fdrd justa cauza.

Raspuns: Niciunul dintre bunurile debitorului nu poate reveni de drept vreunui creditor.
Daca intrebarea vizeaza Tn mod particular procedura lichidarii judiciare prin vanzare de
active si, mai exact, faza darii speciale in plata, potrivit art. 59 din lege, este evident ca
exercitarea de catre creditorul care are o garantie asupra unui bun, nevalorificat in baza art.
58 din lege, a dreptului de a dobandi proprietatea in contul creantei sale nu se va putea face
decat daca acel creditor garantat va achita diferenta dintre valoarea bunului si valoarea
propriei creantei, tocmai pentru a nu se ajunge la o imbogatire fara justa cauza. Faptul ca
legea nu ia explicit in calcul o asemenea ipoteza (valoarea bunului sa depaseasca valoarea
creantei garantate prin acel bun) nu reprezinta un contraargument fata de un asemenea
scenariu, scenariu care, de altfel, implica atentia lichidatorului pentru ca actul translativ de
proprietate sa nu fie instrumentat inainte de achitarea de catre creditor a acelei diferente.

2. Pensia alimentara restanta este exclusa ?

Raspuns: Da, art. 3 pct. 14 lit. a) din lege se refera la ceea ce in practica este cunoscuta ca
fiind pensia alimentara atunci cand face referire la obligatii legale de intretinere.

3. Alte sume ce provin din hotdrdri judecdtoresti civile?

Raspuns: intrebarea este neclara. Ar fi oportuna reformularea ei.
Denumire modul: Curs 2 - Organele care aplica procedura

Continutul intrebarii: I1.

1. Ati spus ca in cazul procedurii de valorificare de active daca la final incd exista datorii
debitorul este obligat sa continue cel putin 1 an plata acestora. Dupd 1 an poate sa ceara
stergerea datoriilor reziduale doar daca a achitat cel putin 50% din creanta. Din ce creanta
se considera ? Cea rdmasd dupd valorificarea bunurilor sau cea initiald? intreb deoarece s
ar intelege ca din cea ramasd dar nu ar fi deloc in concordanta cu principiul social.
Exemplific: un debitor are o datorie de 100 000 lei. | se vinde masina. Casa nu are. Suma
rdmasd este de 70 000 lei. El din salariu nu are niciodatd cum sa achite intr-un an jumdtate
din acea suma de 100 000. Din 70 000 lei poate.

Raspuns: in primul rand, art. 72 alin. (4) din lege permite eliberarea de datorii reziduale in
totalitatea acestora, chiar daca nu se poate acoperi nici macar 40% din valoarea totala a
creantelor, Tnsa numai dupa Tmplinirea a 5 ani de la data inchiderii procedurii de lichidare.
Prin urmare, legea acorda beneficiul eliberarii de datorii reziduale, in totalitate, indiferent de
cuantumul ramas nerecuperat de creditori ori de cota neacoperita din creante, proportia



acoperirii cotei influentand numai termenul la a carui implinire se poate obtine eliberarea de
datorii reziduale.

in al doilea rand, dacd, in urma valorificdrii bunurilor, s-a reusit acoperirea unei parti din
creantele initiale, in mod evident, cota de acoperire avuta in vedere la art. 72 alin. (2)-(4) din
lege nu va avea in vedere decat creantele ramase neacoperite.

2. Conteaza de unde provin banii pentru achitarea datoriilor reziduale ? Acel procent de 40
sau 50 %? Adicad pot fi de la rude? Sau trebuie sa provind doar din salariu?

Raspuns: Legea nu-l conditioneaza pe debitor in sensul de a face plati exclusiv din veniturile
salariale dupa cum nu exclude ca alte persoane, inclusiv in forma unor liberalitati indirecte,
sa faca plati catre creditori.

3. In procedura de lichidare de active , partea a doua in care este sub supravegherea
comisiei, adica dupd vinderea tuturor bunurilor , se face un plan de rambursare sau cum se
achita de debitor aceasta datorie ramasa?

Raspuns: Planul de rambursare reprezinta o solutie reglementata de lege exclusiv in legatura
cu prima dintre cele 3 proceduri de insolventd previzute de lege. Tn ceea ce priveste modul
in care debitorul urmeaza sa achite partea de creante ramasa neacoperita, art. 72 alin. (6)
lit.a) din lege 1l obliga sa vireze in contul de lichidare suma reprezentand proportia din
veniturile urmaribile afectata platii pasivului, astfel cum a fost stabilita prin hotararea de
inchidere a procedurii sau, dupa caz, prin decizia comisiei de insolventd, ca urmare a
evaluadrilor bianuale efectuate.

Legea nu prevede expres in ce ordine vor fi platite creantele sau daca platile trebuie sa
respecte ordinea de distribuire prevazuta la art. 62 din lege.

4. Spuneati ca debitorul e obligat sa primeascd donatia sau mostenirea. Dar stim ca odatd
cu acceptarea unei mosteniti se primeste si activul si pasivul. Si pasivul poate fi mai mare.
Cine analizeazd oportunitate acceptdrii sau nu a unei mosteniri asadar ?

Raspuns: Prin ipotezad, mostenirea in legatura cu care se pune problema exercitarii de catre
debitor a dreptului de optiune succesorala este una care se deschide dupa 2011, adica dupa
intrarea in vigoare a Noului Cod civil. Or, potrivit art. 1.114 alin. (2) C.civ., mostenitorii legali
si legatarii universali sau cu titlu universal raspund pentru datoriile si sarcinile mostenirii
numai cu bunurile din patrimoniul succesoral, proportional cu cota fiecaruia.

in consecinta, nefiind riscul ca, prin acceptarea unei mosteniri, debitorul s§ dobandeasca
datorii peste nivelul activului succesoral, cu consecinta, asadar, a unei sporiri a pasivului
propriu fata de cel de la data deschiderii procedurii insolventei, nu poate fi identificat un
motiv pentru care acceptarea mostenirii de catre debitor ar fi inoportuna.

Denumire modul: Curs 3 — Procedura administrativda pe baza de plan de rambursare a
datoriilor

Continutul intrebarii: 111



1.In cazul admiterii contestatiei, instanta poate dispune doar admiterea in principiu si
deschiderea procedurii ? Sau poate indrepta debitorul si spre o alta procedura ? Asa cum ar
fi putut face comisia.

Raspuns: Dispozitiile art. 19 alin. (1) din lege nu acorda instantei posibilitatea pe care, intr-
adevar, art. 14 alin. (1) lit. b) din lege o acorda comisiei de insolventa in sensul de a se ajunge
la sesizarea instante de insolventa in vederea deschiderii procedurii de lichidare judiciara
daca se constata ca situatia debitorului ar fi una financiar iremediabil compromisa. Art. 19
alin. (1) din lege este de stricta interpretare, iar nici art. 18 din lege nu sugereaza ca instanta
investita cu solutionarea contestatiei impotriva refuzului deschiderii Tn principiu a procedurii
pe baza de plan de rambursare ar avea posibilitatea de a-l indruma pe debitor sa solicite
deschidea procedurii de lichidare.

2. In planul de rambursare cum se iau in calcul veniturile sotiei ? Poate datoria este doar a
sotului dinaintea cdsdtoriei.

Raspuns: Art. 25 alin. (2) lit. ¢) din lege prevede ca planul de rambursare va cuprinde, printre
altele, cotitatea salariului sau a altor venituri ale debitorului destinate acoperirii pasivului.
Prin urmare, daca procedura de insolventa a fost deschisa la cererea unuia dintre soti, legea
nu impune ca planul de rambursare sa includa si veniturile celuilalt soft.



